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prejudica seus segurados

Continua a ser objeto de reclama-
goes dos comerciarios o critério adota-
do pelo TAPC relativamente ao atendi-
mento enr seus servigos médicos dos de-
pendentes dos segurados. Fste Instituto
prossegue negando assisténcia médica as
companheiras dos contribuintes, regular-
mente inscritas como suas beneficidrias,.
desde que - tenham filhos provenientes
dessa unido, malgrado os numerosos pro-
testos diariamente formulados nos seus
postos e hospitais, sob -a alegagio de
que, por forca de lei, a prole exclui a
propria genitora. Trata-se, aqui, de uma
interpretagio absurda e abusiva do tex-
to legal, que alids nio ¢ adotada em ou-
tros TAPs, uma interpretagio fonogra-
fica e gramatical, conforme afirmou o
professor Evaristo de Moraes Filho em
entrevista que com éle colhemos sobre
o assunto, ¢ que passamos a transcrever,

O ilustre jurista iniciou suas decla-
ragoes citando Sio Clemente de Alexan-
dria: “Nio deve o homem ter vergonha
de falar naquilo que nio teve Deus ver-
gonha de criar”. Ocorrem-me estas pa-
lavras, prosseguiu, ao ter de referir-me
a0 que se convencionou chamar, entre
nos, de companheira. Ha quem veja nes-
te vocibulo uma expressio quase obsce-
na, pecaminosa, proibida. Ora, se o fa-
to existe concreta e cotidianamente na -
realidade social, como negi-lo? Como
fechar os olhos a realidade e pretender
ignora-la com o simples abandono de
uma palavra tabu?

Legislacao

Mas, continuou o professor Evaris-
to de Moraes Filho, vamos ao que im-
porta. A Lei Organica da Previdéncia
Social (LOPS) dispbe o seguinte em
seu artigo 11: “Consideram-se dependen-
tes dos segurados para os efeitos desta
lei: I — a esposa, o marido invalido, os
filhos de qualquer condigao, quando in-
vilidos ou menores de 18 anos, as fi-
lhas solteiras de qualquer condigao,
quando invalidas ou menores de 21 anos;
| II — o pai invalido e a mae; IIT — os

‘irmaos invilidos ou menores de 18 anos
e as irmas solteiras quando invalidas ou
menores de 21 anos. § 1.° — O segura-
do pode.ra designar, R,_!.I;; £ms de gcr—
cepsio de prestacdes, ue
viva sob sua dependenc:a econormw, in-
clusive filha ou irmi maior solteira,
vitiva ou desquitada. § 2.° — A pessoa
designada apenas farad jus i prestagio
na falta dos dependentes enumerados no
item I déste artigo, e se, por motivo
de idade, condigbes de saude ou encar-
gos domeésticos ndao puder angariar meios







do igualmente a lei os filhos de qual-
quer condi¢io. Constituiria, realmente,
um absurdo juridico, fazer com que uma
situacdo de fato derrogasse uma situa-
Gao de direito, por mais justa que aque-
ia fosse ou se manifestasse. Assim, por
.exemplo, estando. o segurando simples-
menie separado de sua esposa, mas na
constaucia legal do casamento, nio po-
dera inscrever nenhuma companheira,
‘embora tenha aquela abandonado o lar
¢ seja esta, de fato, a sua aliada na lu-
ta pela vida, nos cuidados domésticos
e na efetiva ajuda pela melhor disposi-
Gdo de seu patriménio.

Distingéao

Abordando, entdo, diretamente a po-
sigdo do TAPC no caso, diz o professor
Evaristo de Moraes Filho: constitui, sem
duvida, um auténtico summum tus, sum-
ma injuria (excesso de direito, excesso
de injustiga) interpretar-se a lei de ma-
neira fonografica, como ironicamente di-
zem os autores americanos da sociologi-
cal jurisprudence, ao pé da letra, grama-

- * ticalmente, excluindo a companheira  da
- prestagdo de assisténcia médiea porque o
- segurado tem com ela um filho, Hi que
distinguir, na aplicagdo e na interpreta-
cdo do § 2.° do art. 11, entre o simples
dependente econdémico ¢ a prépria mfe
deste filho que lhe vai furtar o direito
do beneficio, quando éle mesmo 3 é be-
neficidrio ¢ s6 existe pela uniso do se-
gurado com aquela classe especial de de-
pendentes, capazes de lhe darem filhos,
da mesma forma que qualquer outra es-
posa legitima... Nio havemdo impedi-
mento legal, com a existéncia desta 1lti-
ma, ndo vemos como se possa dar bene-
ficio ao filho, excluindo-se déle a sua
propria genitora. Afinal de contas, nem
por estarem & margem dos registros ci-

- vis, deixam os conviventes more-uxorio
de formar grupo familiar, por isso que
se encontram na posse de estado de ca-
sados perante a consciéncia social e a
opinido piblica. Achamos, assim, mais
justa e corajosa a lei de acidentes do
“trabalho (Dec.-lei 7.036, de 10/11/44),
que equipara a coppanheira ao conjuge
legitimo, caso ésf® nio exista ou nio
__tenha direito a0 beneficio, Segue-se aqui

a tradigio do Det o n.® 2 , de
10/7/34, de cuja comissio elaboradora
participou meu saudoso pai, Evaristo de
Moraes. Ampliava-se o conceito de es-
posa, admitindo-se a convivente snore-
.~ txorio como beneficiaria das leis sociais,
notadamente de acidentes e previdéncia.



- Apds reierir-se a coragem € a0 rea-
lismo merecedores de aplausos e apoio,
dos autores do Projeto de Codigo Civil,
ja no Congresso Nacional, os ilustres
juristas Orosimbo Norato, Orlando Go-
mes e Cmo Mirio da Silva Percu'a, que
deram a companhelra uma justa parti-
cipagdo na sucessio do homem solteiro,
desquitado ou vifivo (art. 668), afirma
nosso entrevistado que se intensifica, em
‘nosso direito, o proposito de amparar a
companheua, em ' certas circunstancias,
apoés a morte do concubinatario, recor-
rendo os tribunais a ficgGes premmmdo
seu concurso na formagio do patrimonio
do de cujus. Lembra, apds, que ja em
nossas ordenagdes (4.% 46, § 2.°) se con-
sideravam com efeitos Juudmos 0s I.]“ﬂ-

~ tamentos daqueles que “viviam em pi-
blica voz e fama de marido e mulher, por
tanto tempo que segundo o dxrexto, bas-
tasse para se presumir matrimoénio en-
tre éles”, e comenta, a proposito da in-
; tcrpretaqao do art. 11 da LOPS, que
constitui cinone pacifico na hermenéu-
- tica juridica nao levar a interpretagao
de uma lei ao absurdo. Ora, salienta,
~ excluir 2 mie do beneficio da assistén-
- cia médica porque seu préprio filho déle
. ja goza ou ira gozar, constitui um ab-
surdo juridico, econdmico, social e, so-
bretudo, humano. E concluindo suas de-
cla.ra.qoes' deve ser colocado, ou melhor,
gritado, um escolastico distinguo na in-
terpretacio do § 2.° do art. 11, entre a
pessoa dependente eeonomma e aquela
que se iguala & espdsa por todos os pa-
péis que representa junto 2o segurado
solteiro, desquitado ou viitvo. A inter-
pretagio da lei nio deve ficar présa a
letra sem o espirito que a vivifica e lhe
empresta a sua legitima finalidade eco-
nomico-social, segundo os critérios de
uma ayténtica jurisprudéncia de interés-
ses ¢ nio de uma superada jurisprudeén-
cia analitica, Constitui hipocrisia o pre-
tender negar-se a existéncia da depen-
dmu-compauhma. Para as classes ricas
da sociedade, muitos 'sio os expedientes
disponiveis para emprestar seguranga a
concubina, Mas, no meio operario, tu-
do decorre, finica e exclusivamente, do
salario do trabalhador, em seu sentido
mais amplo e socna] incluindo-se néle,
como ensina a mais moderna doutrina,
os beneficios previdenciirios. Esta é a

" sua tnica fortuna.



